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Blandet landhandel. Med store metodiske forsgmmelser .
demonstrerer historien om en forsvunden slave ...

Kunsten at stjeele

sig selv

Af ULRIK LANGEN

Gisli Palsson: Hans Jonathan — manden der
stjad sig selv. Owversat fra engelsk efter »The Man
Who Stole Himself« af lben H. Philipsen.

250 sider. 250 kr. Rebel With a Cause.

olonihistorien er fuld af sete
skaebner, her blot denne: Drengen
Hans Jonathan blev fodt p4 Skt.

Croix i 1784 som sgn af en afri-
kansk slavegjort kvinde og (formodentlig) en

tysk embedsmand, der arbejdede som sekre-
ver for koloniadministratoren, plantagejeren
og sukkerbaronen Ludvig Schimmelmann.

1 1788 valgte Schimmelmann at bryde op
fra de dansk-vestindiske ver og rejse med
familien til Kebenhavn. Med sig bragte han
fem sikaldte husslaver. Den ottedrige Hans
Jonathan blev installeret som »Huus Negers i
Amaliegade 23, hvor familien var flyttet ind.
Her voksede han op. ’

I forbindelse med den spendre politiske
situation op til englendernes angreb pi
Kobenhavn i 1801 forlod den nu 17-3rige
Hans Jonathan det schimmelmannske hus og
meldte sig frivilligt til forsvaret af byen. Han
udmeerkede sig i Slaget pd Reden, modrog 15
rigsdaler for sin indsats og blev i samme an-
ledning erkleret en fri mand af selveste kron-
prins Frederik, Danmarks fakuiske regent.
Men man havde gjort regning uden vart.

Fru Schimmelmann, der var blevet enke
nogle ar tidligere, anlagde civilt sogsmal og
krzvede ret til at disponere over sin ejendom,
Hans Jonathan. Hendes argument var, at han
representerede en vaerdi — forudsat at han blev
send tilbage til Vestindien og solgt. En af
de fem dommere i sagen var den da 23-irige
A.S. Drsted, der senere blev en kendt retsvi-
denskabsmand og politiker. Enden pi sagen
blev, at fru Schimmetmann fik ret dl inden
for 14 dage at sende Hans Jonathan tilbage til
Vestindien med henblik pa salg.

- Efter retssagen forsvandt Hans Jonathan
sporlest. Fru Schimmelmann gjorde ingen
indsats for at finde ham, €j heller loftede
myndighederne en finger. Ingen vidste, at han
var giet om bord p4 et skib, der forte harm til
Island, hver han fik arbejde og stiftede fami-
lie. Han dede i 1827 og efterlod et inderyk af
en begavet, venlig og vellide mand.

Denne besynderlige historie har den
islandske antropolog Gisla Palsson skrevet en
bog om — og lad mig med det samme nevne,
at jeg har svaert ved at forstd de glimrende
anmeldelser, den har hastet bide i hjemlan-
det og for den engelsksprogede version. I
nogle passager flyder prosaen ubesvaret med
deskriptive og stemningsskabende tableauer,
mens andre dele er abrupte og fulde af
ledende spargsmal, der skal skabe forbindel-
seslinjer i en rodet og usammenhengende
fortzlling, Der bruges ikke sa lide plads pa at
indvie lzseren i, hvordan selv de mest banale
oplysninger er gravet frem, og Palsson synes
overvzldet af de oplysninger, man kan finde
i sagsmaterialet fra en kabenhavnsk domstol
i 1802. At det heuristiske pillearbejde, der
ligger i den historiske disciplin, pa den made
elsotiseras er tankevakkende, Men det giver
leeseren en utryg fornemmelse af, at Palssons
arbejde sine steder er over-fladisk og dilettan-
tisk, og at forstielsen for de historiske forhold
ikke er imponerende.

Verre er det, at Palsson misbruger den mi-
krohistoriske fremstillingsform, si de mange
get og ledende sporgsmil til de historiske
forleb fremstir overgribende, tendentisse og
spekularive.

Lad mig give et cksempel: Pointen om, at
Hans Jonathan stjal sig sclv ved ikke at vende
tilbage til fru Schimmelmann, stammer
fra et indlzeg af Hans Jonathans forsvars-
advokar, der peger pi det absurde i at have

ejendomsret til et andet menneske. Med
Seren Kierkegaards (og Palssons) ord kan

man sdledes sige, at Hans Jonathan »valgte
sig selve, hvilket bringer Palsson til felgende
betragining:

»Intet peper i retning af, at Kierkegaard,
som for en tid boede i Bredgade, lige rundt
om hjernet fra Hans Jonathans tidligere hjem
i Amaliegade 23, gjorde noget som helst for
at forbedre vilkirene for samtidens “farvede’
borgere. Vi ved, at han var interesseret i rets-
sager, og at han var bekendt med dommer
Anders Sandoc Drsted, som han ogsi nierede
stor respeke for, og det er svart ikke at se det
som ganske ironisk, at en mand, der vars3
sterk fortaler for at vaelge sig selv til, dbenbart
ignorerede det systematiske slaveri og tilmed
roste en dommer, som bedyrede, at nogle
mennesker ikke havde retten til selv at velge.«

En sidan eftetkravsmoratisme er bide
ahistorisk og meget lidt befordrende for
indsigten i og erkendelsen af de grusomheder,
der blev begiet. Af pladshensyn er jeg nadr il
at afholde mig fra en diskussion af Palssons
sammenligning mellem Holocaust og slave-
tiet, af hans betragtninger om den biografiske
metode i en bog, der kun med ned og nzppe
kan kaldes en biografi, og hans antydning
af et wfgrracialt« Island, der modtog Hans
Jonathan med 4bne arme. Men der er nok at
tage fat p.

En sadan efterkravs-
moralisme er bade ahistorisk
0g meget lidt befordrende for
indsigten i og erkendelsen

af de grusomheder, der blev
begaet.

Udover mange gentagelser og den spekula-
tive form indeholder bogen ikke fi antagelser
og udlegninger, der er misvisende eller di-
rekte forkerte. Dertil mangler der henvisnin-
ger til mange af oplysningerne, ligesom flere
af noterne mildest talt er nodrerftige.

Der findes en del sproglige og typografiske
smifejl i den danske udgave. Det er til at leve
med. Hvad der dog bliver enerverende, er den
umddeholdne brug af anforselstegn, der skal
indikere afstandtagen til historiske betegnel-
ser som »mulatg, shusslave og si videre. Her
synes oversztteren endda at g videre end
forfatteren ved selv at inds=tee ord i anfar-
selstegn, der ikke findes i originalen, som
cksempelvis ndr originalens Africans (om bord
pa slaveskibe) bliver til den afrikanske »las«.
Nr vores — brutale og smertelige - historie .=
settes i anforselstegn, mister den sin kraft.
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